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SENTENCIA N° 212/2019

|
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' En Barcelona, a 6 de septiembre de 2019

Vistos por mi, RAMONA GUITART GUIXER, Magistrada Juez sustituta del Juzgado de
lo Contencioso Administrativo niimero 1 de Barcelona y su provincia, los presentes autos
del recurso contencioso nim. 102/2018-D interpuesto por SOLVAY QUIMICA, S.L.
representada por el Procurador, Ignacio Lopez Chocarro y asistida por el Letrado, Jorge
de Juan Casadevall de otra, como administracién demandada, el AYUNTAMIENTO DE
GAVA representado por el Procurador, Ivo Ranera Cahis y asistido por el Letrado
municipal, Juan Jose Bernal Cid en el ejercicio de las facultades que me confieren la
Constitucion y las Leyes, y en nombre de S.M. El Rey, he dictado la presente Sentencia
con arreglo a los siguientes antecedentes de hecho y fundamentos juridicos.

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- Interpuesto el presente recurso contencioso administrativo por la parte
-actora ante el Decanato de estos juzgados dentro del plazo legal prefijado en la Ley
Jurisdiccional, se le dio trdmite procesal adecuado por el procedimiento ordinario,
ordendndose reclamar el expediente administrativo de autos.

SEGUNDO.- Recibido el expediente administrativo, se puso de manifiesto el mismo en
secretaria a la parte recurrente para que formulara su demanda dentro del plazo legal, lo
que asi hizo ésta en tiempo y forma alegando los hechos y fundamentos de derecho que
estimé precisos en orden a sus pretensiones y solicitando sentencia estimatoria de su
recurso y anulatoria de la actuacién administrativa recurrida, con condena en costas de la
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parte contraria.

TERCERO.- Dado traslado del escrito de demanda a la parte demandada para que lo

contestara, asi lo hizo ésta en tiempo y forma solicitando sentencia desestimatoria del
recurso interpuesto.

CUARTO.- Se recibi6 el pleito a prueba, que debia versar sobre los puntos de hecho y los
medios probatorios propuestos por las partes, al tiempo que se fijé la cuantia del presente
recurso en 601.752,46 euros. Propuesta por las partes y admitida por el juzgador la que lo
fuera véalidamente y en debida forma por parte de aquéllas, se practicé seguidamente la
prueba admitida con el resultado que obra en autos.

QUINTO.- Por diligencia de ordenacién de se declaré concluso el periodo probatorio y
se acordé tramite de conclusiones de las partes a las que, sucesivamente, se requirié para
que las formularan, lo que asi hicieron las mismas quedando las actuaciones conclusas
para dictar sentencia.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

yll ral
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PRIMERO.- Es objeto del presente recurso el Decreto DE2313/2018 (expediente
000013068/201) del Teniente de Alcalde y Presidente del Ambito de Nueva Governanza
y Economia del Ayuntamiento de Gava de fecha 25 de julio de 2018 por el que se
resuelve: “Primero.- DESESTIMAR el recurso formulado por SOLVAY QUIMICA, S.L.,
por extempordneo por no haberse interpuesto dentro del plazo legalmente establecido y
de conformidad con la fundamentacion expuesta”.

UZT=UULI .Ul

SEGUNDO.- Asimismo a los efectos de resolucién del presente recurso constituyen
hechos probados y no controvertidos, los siguientes:
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iy 1.- Diia. Elsa Maria Perez Moreno, en nombre y representaciéon de SOLVAY QUIMICA,
Bl S.L., sucesora de la entidad SOLVAY IBERICA, S-L., presenta escrito ante el
T

e

N Ayuntamiento de Gava el dia 27 de diciembre de 2016 contra la liquidacién ndm. 672782,
O de importe 601.752,46 euros, emitida en concepto del Impuesto sobre el Incremento de
2 Valor de los Terrenos de Naturaleza Urbana (IT'VTNU, por la transmisién de la finca
situada en C/Girona, 1 TODOS ref. catastral 7430801DF17723A0001XW) alegando,
entre otros motivos la inexistencia de incremento de valor y solicitando la rectificacion de
la liquidacién pagada, asi como, la devolucién del importe ingresado.

2.- Consta que es el escrito de reclamacién se expresa claramente “ESCRITO DE
SOLICITUD DE RECTIFICACION DE LIQUIDACION Y DEVOLUCION DE
INGRESOS INDEBIDOS “solicitindose expresamente que, “1.- Se tenga por presentada
la solicitud de rectificacién de la liquidacién del impuesto...” y “Se proceda a la
devolucién del importe ingresado de 601.752,40 euros en fecha 3 de febrero de 2015,
derivado de la liquidacién impugnada...”. Posteriormente, el dia 26 de julio de 2017
SOLVAY QUIMICA, S.L., presenta nuevo escrito ante el Ayuntamiento de Gava en el que
expone que los argumentos presentado en su primer escuro de 27/12/2016, haciendo
mencién de la sentencia del TC ndm. 59/2017, de 11 de mayo y a la rectificacién de la
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autoliquidacion.

4.- La liquidacién impugnada fue emitida de conformidad con la escritura de 19 de
diciembre de 2014 aportada por la entidad ahora recurrente autorizada por el Notario D.
Anton de la Pefla Parga donde se pone de manifiesto la transmisién de la finca antes
descrita.

5.- La liquidacién nim. 672782, de IIVITNU impugnada contempla como fecha de
recepcién de la notificacién por el sujeto pasivo el dia 29 de diciembre de 2014
otorgandose un plazo para su ingreso hasta el dia 5 de febrero de 2015, segiin consta en el
justificante de ingreso de la reclamante. Consta que en el mismo incorpora a su anverso
los elementos tributarios que definen el hecho imponible (domicilio tributario,
transmitente, adquirente, fecha, notaria, base imponible, coeficiente, plazo para efectuar
el pago) y justifican la cuota a ingresar. El reverso del documento contiene impresos para
todas las liquidaciones emitidas los preceptos regulados por el art. 102 d) y e) del la Ley
58/2003, de 17 de diciembre, General Tributaria, referidos a los medios de impugnacién
que pueden ser ejercidos, el érgano ante el que hayan de presentarse y el plazo para su
interposicién, asi como el lugar, plazo y forma en que debe ser satisfecha la deuda
tributaria.  El contenido de la notificacién tributaria impugnada se adapta a los
requerimientos establecidos en el art. 102.2 de la LGT y el plazo de ingreso se adapta a lo
dispuesto en el art. 62.2 de la LGT.
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6.- Consta tras el examen del expediente que la notificacién de la liquidacién se produce
en fecha 29 de diciembre de 2014 y el recurso interpuesto en el registro del Ayuntamiento |
de Gava se realiza en fecha 27 de diciembre de 2016 siendo superior al plazo de un mes

establecido en el art. 14.2 c) del Real Decreto legislativo 2/2004, de 5 de marzo por el que

se aprueba el Texto Refundido de la Ley reguladora de las Haciendas Locales.

7.- Por el Decreto DE2313/2018 (expediente 000013068/201) del Teniente de Alcalde y
Presidente del Ambito de Nueva Governanza y Economia del Ayuntamiento de Gava de
fecha 25 de julio de 2018 se resuelve: “Primero.- DESESTIMAR el recurso formulado
por SOLVAY QUIMICA, S.L., por extempordneo por no haberse interpuesto dentro del
plazo legalmente establecido y de conformidad con la fundamentacién expuesta”, objeto
de la presente impugnacion.

TERCERO.- En defensa de sus pretensiones, en sintesis, tras exposiciéon de los
antecedentes del caso que entiende mds relevantes para la adecuada resolucién del
recurso, alude la parte recurrente a la nulidad del acto administrativo impugnado porque
no se habia producido incremento en la transmisién realizada, y por consiguiente, no se
habia producido el hecho imponible por lo que se solicitaba la devolucién del importe
ingresado de 601.752,46 euros. Y como eje central de su impugnacién se refiere a la
inexistencia de hecho imponible por traer causa de una “autoliquidacién” en concepto de
IIVTNU dictada al amparo de los articulos 107.1, 107.2 a) y 110.4 del TRLHL los cuales
han sido declarados nulos e inconstitucionales por el Tribunal Constitucional y por ende,
expulsados del ordenamiento juridico asi como, la necesidad de interpretar el articulo
relativo al célculo de la base imponible del IIVTNU conforme al “criterio econémico
evolutivo” y la carga de la prueba de la efectiva existencia de plusvalia en el IVTNU
recae sobre la administracién.
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A tales pretensiones se opone en la contestacion a la demandada la defensa letrada del
Ayuntamiento demandado que acaba solicitando del dictado de sentencia por la que
desestime el recurso, sefialando la conformidad a derecho de la resolucién impugnada.
Plantea como cuestién previa una causa de inadmisibilidad del recurso aduciendo la
conformidad de la extemporaneidad en su interposicién por la causa prevista en el art. 69
c) de la LICA en relacién con el art. 25 del mismo texto legal, y por ende, la correccion
de su desestimacién. Cita los numerosos pronunciamientos judiciales sobre la
improcedencia de plantear la devolucién de ingresos indebidos en relacién a liquidaciones
tributarias firmes no impugnadas en tiempo y forma (entre otras STS 16-3-2004;
16-5-2016; STS 11-5-2015 y en SSTSJC 13-10-1998 y 21-11-2001 y del JCA niim. 12 de
Barcelona de fecha 16-5-2018 en el que se examina un supuesto similar al ahora
enjuiciado y contra la misma Corporacién Local.

Ad cautelam en cuanto al fondo contesto a la demanda con oposicién a la misma y
solicitud de sentencia desestimatoria del recurso interpuesto. Ello, tras la exposicion
asimismo por su parte de los antecedentes considerados de un mayor interés para la
adecuada resolucién de la litis, por los propios fundamentos de la resolucion
administrativa impugnada, en este sentido, se oponen aduciendo en primer lugar que en
cuanto a la inexistencia de hecho imponible sostiene la correccién de la liquidacién -no
autoliquidacién-, y analiza la correcta exégesis de la declaracién de inconstitucionalidad
del articulo 110.4 del TRLHL que contiene la sentencia nim. 59/2017 del TC y mas
reciente doctrina jurisprudencial citada las SSTS mim. 611/2019, 612/2019 y num.
614/2019 y la falta de prueba por parte de la actora acreditativa de la existencia de la
plusvalia con ocasién de la transmisién. Razona la insuficiencia del sistema de prueba
efectuado por la parte actora, para determinar la inexistencia de una plusvalia real y
efectiva obtenida en la transmisién del terreno. Considera la parte demandada que en base
a la doctrina jurisprudencial citada, en primer lugar, que corresponde al obligado
tributario probar la inexistencia de incremento de valor del terreno onerosamente
transmitido, en segundo término, que para acreditar que no ha existido la plusvalia
gravada por el IIVTNU podra el sujeto pasivo ofrecer cualquier principio de prueba, que
menos indiciariamente permita apreciar (como es por ejemplo, la diferencia entre el valor
de adquisicién y el de transmisién que se refleja en las correspondientes escrituras
ptiblicas); y, en tercer lugar, en fin, que aportada por el obligado tributario la prueba que
el terreno no ha aumentado de valor, deber4 ser la Administracién la que pruebe en contra
de dichas pretensiones para poder aplicar los preceptos del TRLHL que el fallo de la STC
59/2017 ha dejado en vigor en caso de plusvalia. Se practica en las presentes actuaciones
prueba pericial mediante la emisién del dictamen pericial elaborado por el perito
arquitecto, D. Josep Vidal Company tras las pertinentes aclaraciones del mismo
efectuadas en el seno del presente procedimiento efectia las siguientes consideraciones
consistentes en determinar que el precio de mercado de la finca objeto de las presentes
actuaciones en el afio 2014 fecha de la transmisién que originé la liquidacién impugnada
asciende a un importe de 13.158.971 euros un valor muy superior a la establecida en la
escritura publica de compraventa 3.600.000 euros, por lo que concluye que no ha
existido entre el afio 2000 y 2014 un verdadero objetivo y real incremento del valor de
mercado de los terrenos lo que justifica la correccién de la liquidacion practicada.
Concluye, pues, la parte demandada que en el supuesto aqui examinado no concurren las
caracteristicas de una prueba adecuada y suficiente para desvirtuar la presuncion iuris
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tantum del incremento del valor de los terrenos que la Ley prevé como hecho imponible
del TIIVTNU, pues los precios de adquisicién y de transmisién no resultan lo
suficientemente acreditativos sobre el incremento del valor del terreno.

CUARTO.- En primer lugar, debe advertirse, que el plazo para recurrir la plusvalia
municipal depende de si el Ayuntamiento ha dictado una liquidacién o es el contribuyente
el que ha presentado una autoliquidacién. En el primer caso, el contribuyente sélo tendra
el plazo de un mes para interponer recurso y si no la recurre, la liquidacién devendra
firme e inatacable. Si el Ayuntamiento dicta una liquidacién y ésta no es recurrida en el
plazo de un mes, el contribuyente ya no puede hacerlo con posterioridad, en este caso,
puede iniciar un procedimiento especial de revisién de los previstos en el articulo 216
apartados a) basado en alguna de las causas de nulidad previstas en el articulo 217 de la
Ley General Tributaria; apartados c) y d) y por medio del recurso extraordinario de
revision regulado en el articulo 244 de la LGT. Por el contrario, si es el contribuyente el
que ha presentado una autoliquidacién ante el Ayuntamiento, tendrd cuatro afios para
solicitar su rectificacién y la devolucién del ingreso indebido que resulte como
consecuencia de dicha rectificacién. De forma que, si se ha realizado una liquidacién del
impuesto, en que el Ayuntamiento realiza el célculo, el plazo para recurrirla serd de 1 mes
y transcurrido dicho plazo la liquidacién deviene firme y consentida. Sin embargo, si se
realiza una autoliquidacién del impuesto el plazo para reclamar y solicitar la oportuna
rectificacién y devolucién del ingreso indebido sera de 4 afios.

Codi Segur de Verificacio: N5IIQGFV4PCHGNQO35EDF2LBHKQK00Z

En el presente caso, lo cierto es que no se realizé una autoliquidacién por el obligado
tributario sino que fue la administracién la que llevé a cabo la operacién de calificacién y
cuantificacién necesaria determinado el importe de la deuda tributaria a ingresar, fijando
un plazo para ello. Por lo tanto, contrariamente a lo sefialado por la parte actora no
estamos ante una autoliquidacién, sino una liquidacion tributaria, definida en el art. 101
de la LGT. Asi lo certifica el Tesorero del Ayuntamiento de Gava en su informe emitido
en fecha 23-7-2018 (doc. nim. 1 de la contestacién de la demanda) en el que sefiala lo
siguientes: “folio 50: acuse de recibo de la liquidacién nim. 672782, de importe
601.752,46 euros: Folio 343: justificante del ingreso bancario de la liquidacién nim.
672782, de importe 601.752,46 euros”.

Asi pues, dado que el recurso administrativo no se interpuso en plazo, nos encontramos

. ante una liquidacién tributaria firme y consentida, por lo que la parte actora, conforme a
lo previsto en el art. 221.3 de la LGT, dnicamente pudo haber instado un procedimiento
especial de revisién consta que no ha realizado.

Al respecto resulta de interés lo expuesto en la Sentencia nim. 446 de 10 de marzo de
2017 (recurso contencioso-administrativo n° recurso 28/2016), de la Sala de lo
Contencioso-administrativo (Seccién Cuarta) del Tribunal Superior de Justicia de la
Comunidad Valenciana, en la que se realiza un estudio de tales procedimientos en el
siguiente sentido:

" (...) En el presente caso, caso, consta que la citada escritura de compraventa de 19 de
diciembre de 2014 fue remitida por correo electrénico al departamento de plusvalias
(folio 1 del expediente), y el Ayuntamiento apelante, en fecha 23 de diciembre de 2014
gird la correspondiente liquidacion por importe de 282.872'87€, siendo notificada ese
mismo dia, y constando carta de pago por el importe resefiado. Asi las cosas, en fecha 27
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de febrero de 2015, la mercantii URBEME TERRA S.L. presenta escrito instando la
devolucién de ingresos indebidos, que es tramitado como recurso de reposicién e
inadmitido por Resolucion 1363/2015, de 11 de marzo de 2015. No consta que URBEME
TERRA S.L. practicara autoliquidacién. El articulo 120.3 de la ley General Tributaria
(en adelante LGT) establece que: 3. Cuando un obligado tributario considere que una
autoliquidacién ha perjudicado de cualquier modo sus intereses legitimos, podrd instar
la rectificacion de dicha autoliquidacién de acuerdo con el procedimiento que se regule
reglamentariamente. :

Cuando la rectificacién de una autoliquidacién origine una devolucion derivada de la
normativa del tributo'y hubieran transcurrido seis meses sin que se hubiera ordenado el
pago por causa imputable a la Administracién tributaria, ésta abonard el interés de
demora del articulo 26 de esta Ley sobre el importe de la devolucion que proceda, sin
necesidad de que el obligado lo solicite. A estos efectos, el plazo de seis meses
comenzard a contarse a partir de la finalizacién del plazo para la presentacion de la
autoliquidacién o, si éste hubiese concluido, a partir de la presentacion de la solicitud de
rectificacion.

Cuando la rectificacién de una autoliquidacion origine la devolucion de un ingreso
indebido, la Administracién tributaria abonard el interés de demora en los términos
sefialados en el apartado 2 del articulo 32 de esta Ley .

. Cadi Segur de Verificacio: N5IIQGFV4PCHGNQO35EDF2LBHKQK00Z
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En consecuencia, podemos encontrarnos ante dos escenarios: (i) el previsto en el
articulo 120 LGT, en el que el obligado tributario, que ha presentado su autoliquidacion
solicita, en un momento posterior, su rectificacién, porque considera que lo que €l ha
presentado perjudica sus intereses, que tiene su desarrollo reglamentario en los articulos
126 y ss. del Reglamento y en el que existe un plazo de cuatro afios para poder instar la
rectificacién de la liquidacion; y (ii) el dictado por la Administracion competente de la
correspondiente liquidacién, que es el caso aqui analizado. En esta situacion, y como
acertadamente alega el Ayuntamiento apelante, el articulo 14 del TRLHL establece como
preceptivo el recurso de reposicién cuyo plazo de interposicion es de un mes, como
indica la propia liquidacion practicada (folio 33 del expediente) por lo expuesto, cuando
URBEME TERRA S.L. insta la rectificacién, habia devenido firme la liquidacion
practicada, sin que puedan ser estimadas, en fase de apelacion, las alegaciones de la
citada mercantil en orden a la defectuosa confeccién de la liquidacion.

Esta Sala es conocedora de la doctrina sentada en la Sentencia del pleno de fecha 20 de
julio de 2015, asi como del contenido de la reciente Sentencia del Tribunal
Constitucional de 16 de febrero de 1027 , dictada en la cuestion de inconstitucionalidad
1012/2015 , pero, ello no obstante, la mercantil actora en la instancia y ahora apelada,
dejé transcurrir el plazo de un mes sin recurrir en reposicion la liquidacién girada por el
Ayuntamiento de Benidorm, a tenor de los datos obrantes en el expediente administrativo
y a los que antes se ha hecho referencia. Por lo expuesto, y de conformidad con lo
dispuesto en articulo 221. 3 LGT, cuando el acto de aplicacioén de los tributos o de
imposicién de sanciones en virtud del cual se realizé el ingreso indebido hubiera
adquirido firmeza, tinicamente se podrd solicitar la devolucién del mismo instando o
promoviendo la revisién del acto mediante alguno de los procedimientos especiales de
revision establecidos en los pdrrafos a ), ¢ ) y d) del art. 216 y mediante el recurso
extraordinario de revision regulado en el art. 244 de esta ley .

En otras palabras, el principio de seguridad juridica compele a los contribuyentes que
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estimaren haber realizado un ingreso indebido, a acudir al remedio extraordinario de la
revision del articulo 244 LGT o, en su caso, al expediente de revisién de actos nulos de
pleno derecho, a la revocaciéon de los actos administrativos o, en su caso, a la
rectificacién de errores (...)".

Cabe concluir pues, -sin necesidad de entrar en otras consideraciones- en aplicacién de

los términos expuestos, que la liquidacién se trata de un acto firme y consentido al no.

haber sido recurrido en tiempo y forma. La falta de interposicién del recurso en plazo
determina la firmeza del acto o resolucién en via administrativa; lo que, a su vez, produce
la firmeza en via contencioso-administrativa, por lo que debemos concluir la correccién
de la resolucion impugnada que resuelve desestimar el recurso formulado por
extemporaneo por no haberse interpuesto dentro del plazo legalmente establecido.

En este sentido, también cabe citar la Sentencia del Tribunal Supremo de 4 de Enero de
1991: "el acto consentido cierra el paso a la via jurisdiccional como acto propio del
Justiciable, y por la necesidad de la seguridad juridica de establecer topes temporales
frente a la actuacién administrativa, con el fin de que ésta no se vea sorprendida a
destiempo, a base de revivir situaciones que en su dia quedaron clausuradas por propia
voluntad del particular implicado en ellas (...)".

Y todo ello, sin perjuicio de que se proceda, en su caso, siguiendo el procedimiento
legalmente establecido, a la determinacién de la procedencia del derecho de la actora a la
devoluci6n, como ingreso indebido, previa comprobacién de los requisitos que legal y
reglamentariamente se establecen, en las cuantias que resulten pertinentes y mediante las
rectificaciones que correspondan, a fin de evitar un enriquecimiento injusto para la
Administracion.

Consiguientemente, sentado cuanto se ha expuesto, resulta procedente desestimar el
recurso contencioso-administrativo interpuesto por la parte recurrente por ser el acto
administrativo impugnado plenamente ajustado a derecho.

QUINTO.- A tenor de los articulos 68.2 y 139.1 de la Ley Jurisdiccional, modificado
este dltimo por la Ley 37/2011,de 10 de octubre, de medidas de agilizacién procesal, las
costas procesales se impondrdn en primera o tnica instancia a la parte que haya visto
rechazadas todas sus pretensiones en la sentencia o resolucién del recurso o incidente,
salvo que el érgano judicial aprecie, razonandolo debidamente, la eventual concurrencia
de circunstancias que justifiquen la no imposicién, sin que obste a ello, en su caso, la falta
de solicitud expresa de condena en costas por las partes, toda vez que tal pronunciamiento
judicial sobre costas es siempre imperativo para el fallo sin incurrir por ello en vicio de
incongruencia procesal ultra petita partium -articulos 24.1 CE y 33.1 y 67.1 LICA-, al
concernir dicha declaracién judicial a cuestién de naturaleza juridico procesal, conforme
al tenor del articulo 68.2 de la Ley Reguladora de esta Jurisdiccién y de la ya reiterada
Jurisprudencia contenciosa administrativa y constitucional sentada al respecto (entre otras,
por STS, Sala 3% de 12 de febrero de 1991, STC 53/2007, de 12 de marzo, y STC
24/2010, de 27 de abril).

Se recoge asi el principio del vencimiento mitigado que deber4 conducir aqui a la no
imposicién de costas habida cuenta que la singularidad de la cuestién debatida veda
estimar que se hallare totalmente ausente en el presente caso iusta causa Iitigandi
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(“serias dudas de hecho o de derecho”), teniendo en cuenta la jurisprudencia recaida en
casos similares para apreciar que el caso era juridicamente dudoso, como sefala el
articulo 394.1 de la Ley 1/2000, de Enjuiciamiento Civil, méxime a la vista aqui de la
disparidad de criterios existentes sobre la misma cuestién controvertida en este proceso
entre distintos 6rganos judiciales de esta misma jurisdiccion.

Vistos los preceptos legales citados y demas de general y pertinente aplicacién al caso, y
resolviendo dentro del limite de las pretensiones deducidas por las partes en sus
respectivas demanda y contestacion a la demanda,

FALLO

DESESTIMAR el recurso contencioso administrativo ordinario nim. 102/2018-D
interpuesto por la entidad mercantil SOLVAY QUIMICA, S.L. bajo la representacion
procesal y defensa letrada especificadas al inicio, contra la actuacién administrativa a la
que se refiere los antecedentes de la presente resolucién, por no resultar la misma
disconforme a derecho; sin imposicién de costas.

Codi Segur de Verificacio: NSIIQGFV4PCHGNQO35EDF2LBHKQK00Z

oA

Notifiquese esta sentencia a las partes, haciéndoles saber que la misma no es firme por
caber contra ella recurso ordinario de apelacién, al amparo del articulo 81.1 de la Ley
Jurisdiccional, a interponer a través de este juzgado ante la Sala de lo Contencioso
Administrativo del Tribunal Superior de Justicia de Catalufia en el plazo méximo de
quince dias hébiles a contar desde el siguiente al de la recepcién de la correspondiente
notificacién de esta resolucién, mediante escrito razonado que deberd contener las
alegaciones en las que se fundamente el recurso.

Signat per Guitart Guixer, Ramona ;

Asi, por esta mi sentencia, de la que se unira testimonio a los autos, llevandose el original
al Libro correspondiente, lo pronuncio, mando y firmo. S. $* Ilma. Diia. Ramona Guitart
Guixer Magistrada-Juez de lo Contencioso-Administrativo n® 1 de Barcelona.

LOTHLLIIUTUUVUULTHFUULY . UlTylliial

cjeR P SRl cUAPLPNSUACSY it |

PUBLICACION.- Leida y publicada ha sido la anterior sentencia por el Ilma. Sra.
Magistrada Juez que la ha dictado, estando celebrando audiencia piblica; doy fe.

?H(eriﬂ?a(:ét\pii//

Los interesados quedan informados de que sus datos personales han sido incorporados al fichero de
asuntos de esta Oficina Judicial, donde se conservaran con caracter de confidencial y Gnicamente para el
cumplimiento de la labor que tiene encomendada, bajo la salvaguarda y responsabilidad de la misma,

Data i hora 10/09/2019 09:10

dénde seran tratados con la méxima diligencia.

Quedan informados de que los datos contenidos en estos documentos son reservados o confidenciales,
que el uso que pueda hacerse de los mismos debe quedar exclusivamente circunscrito al ambito del
proceso, que queda prohibida su transmisién o comunicacién por cualquier medio o procedimiento y que
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deben ser tratados exclusivamente para los fines propios de la Administracién de justicia, sin perjuicio de
las responsabilidades civiles y penales que puedan derivarse de un uso ilegitimo de los mismos
(Reglamento EU 2016/679 del Parlamento Europeo y del Consejo y Ley Orgénica 3/2018, de 6 de
diciembre, de proteccién de datos personales y garantia de los derechos digitales).

Codi Segur de Verificacié: NSIIQGFV4PCHGNQO35EDF2LBHKQK0OZ

|

Copia electionicade dacument - CSY:13741255006602740015, QLNA e ramona.

Doc. electrénic garantit amb signatura-e. Adrega web per verificar: hitps://ejcat.justicia.gencat.cat/IAP/consultaCSV.html
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EL LETRADO DE LA ADMI_NISTRACI()N DE JUSTICIA DE LA SECCION
PRIMERA DE LA SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL
TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DE CATALUNA, CERTIFICO: Que en los
autos de que se hara mérito se ha dictado por esta Sala la Sentencia que transcrita
es del tenor literal siguiente :

TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DE CATALUNA

SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
SECCION PRIMERA

Rollo de apelacion n® 6/2020

SOLVAY QUIMICA, S.L. ¢/ AYUNTAMIENTO DE GAVA

En aplicacion de la normativa espaiiola y Europea de Proteccién de Datos de Caracter Personal, y demas legislacién
aplicable hagase saber que los datos de carécter personal contenidos en el procedimiento tienen la condicién de
confidenciales, y esté prohibida la transmisién o comunicacién a terceros por cualquier medio, debiendo ser tratados unica y
exclusivamente a los efectos propios del proceso en que constan,bajo apercibimiento de responsabilidad civil y penal.

SENTENCIA N° 4678

limos. Sres.

PRESIDENTE:

D.2 MARIA ABELLEIRA RODRIGUEZ
MAGISTRADOS:

D. RAMON GOMIS MASQUE

D2. EMILIA GIMENEZ YUSTE

En la ciudad de Barcelona, a dieciseis de noviembre de dos mil veinte.

VISTO POR LA SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL TRIBUNAL
SUPERIOR DE JUSTICIA DE CATALUNA (SECCION PRIMERA), constituida para
la resolucion de este fecurso, ha pronunciado la siguiente sentencia en el rollo de
apelacion nim. 6/2020, interpuesto por Solvay Quimica, S.L., representada por el
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Procurador D. Ignacio Lépez Chocarro, contra la sentencia num. 212/2019, de 6 de
septiembre, dictada por el Juzgado de lo Contencioso-administrativo nium. 1 de
Barcelona, en el procedimiento ordinario niam. 102/2018, habiendo comparecido
como parte apelada el Ayuntamiento de Gava, representado por el Procurador D.
Ivo Ranera Cahis.

Ha sido Ponente el llmo. Sr. Magistrado D. RAMON GOMIS MASQUE, quien
expresa el parecer de la SALA.

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- La representacion procesal de la sociedad denominada Solvay
Quimica, S.L. interpuso recurso contencioso administrativo contra la desestimacion
presunta, por silencio administrativo, del recurso de reposicion interpuesto a su vez
por dicha mercantil contra la desestimacion presunta, por silencio administrativo, de
su solicitud presentada al Ayuntamiento de Gava, en fecha de 23 de diciembre de °
2016, de rectificacion de la liquidacion del Impuesto sobe el Incremento de Valor de
los Terrenos de Naturaleza Urbana (IIVTNU) correspondiente a la transmisiéon en
fecha 19 de diciembre de 2014 de la finca de su propiedad sita en la calle Girona, 1,
de dicha localidad, y consiguiente devolucién de ingresos indebidos, cifrados en
601.752,40 €, con mas los correspondientes intereses de demora.

SEGUNDO.- El recurso fue turnado al Juzgado de lo Contencioso-administrativo
nim. 1 de Barcelona, que incoé el procedimiento ordinario num. 102/2018,
teniéndose por ampliado el recurso por Auto de 31 de octubre de 2018 al Decreto
DE2313/2018 del Teniente de Alcalde y Presidente del Ambito de Nueva
Gobernanza y Economia del Ayuntamiento de Gava que desestima, por
extemporaneo, el recurso de reposicion interpuestb« contra la liquidacion num.
672782, por importe de 601.752,40 €, del IVTNU por la transmision de la finca de
su propiedad sita en la calle Girona, 1, de ese municipio.

TERCERO.- Seguido el procedimiento por sus tramites, en fecha 6 de septiembre
de 2019, el Juzgado de lo Contencioso-administrativo nim. 1 de Barcelona dictd
sentencia num. 212/2019, de 6 de septiembre, que desestima el recurso interpuesto,
sin expresa condena en costas.
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CUARTO.- Contra dicha resolucion judicial se interpuso recurso de apelacién por la
recurrente en la instancia, interesando el dictado de una sentencia estimatoria que
revoque la sentenma recurrida y dicte nueva sentencia que condene a la
Administracion demandada a la admision del escrito de rectificacion  de: la

autoliquidacion, a la devolucion de los 601.752 ,40 € indebidamente lngresados con
los correspondientes intereses de demora, y al pago de las costas procesales. El
recurso fue admitido por el Juzgado a quo, que confirié traslado del mismo a la parte
apelada, que se opuso al mismo, interesando su desestimacién. Por el Juzgado se

- acordd la remision de lo actuado a este Tribunal ad quem, previo emplazamiento de

las partes procesales, personandose éstas ante este 6rgano judicial la apelada en
tiempo y forma.

QUINTO.- Recibidas las actuaciones en esta Sala y Seccibn, se incoo el presente
rollo de apelacién y se declaré el pleito concluso para sentencia. Se sefal6 a

efectos de votacion vy fallo la fecha correspondiente, diligencia que tuvo Iugar en la.
fecha fijada.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO.- La ratio decidendi de la sentencia lmpugnada se contiene en lo esencial
en su fundamento de derecho cuarto. Considera la Juez a quo que si el IIVTNU es .
autoliquidado por el sujeto pasivo, éste dispone del plazo de cuatro afios para instar
la rectificacion de su autoliquidacién y la consiguiente devolucion de los ingresos
indebidos, mientras que si es el Ayuntamiento el que dicta liquidacién, el
contribuyente dispone del plazo de un mes para interponer recurso de reposicion Y,
si no se recurre, la liquidacion deviene firme y consentida, pudiendo entonces
Unicamente se podra solicitar la devolucién del mismo instando o promoviendo la
revision del acto mediante alguno de los procedimientos especiales de revision -
establecidos en los parrafos a), c) y d) del articulo 216 de la Ley 58/2003, General
Tributaria, y mediante el recurso extraordinario de revision regulado en el articulo
244 de esta ley, conforme a los dispuesto en el articulo 221.3 de la misma LGT.
Afirma la sentencia que; en el presente caso, contrariamente a lo sefalado por la
parte actora, no estamos ante una autoliquidacion, sino ante una hqwdacnon que al
no-haber sido impugnada por los medios de impugnacion ordinarios ha devenido
firme y consentida, por lo que la resolucién impugnada es correcta al desestimar el -
recurso por extemporaneo, lo que determina la désestimacién del recurso, sin
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perjuicio de que se proceda, en su caso, a seguir el procedimiento legalmente
establecido para la determinacion de la procedencia del derecho dela actora a la
devolucion de ingresos indebidos.

SEGUNDO: En el escrito de recurso de apelacion, en sintesis, la parte apelante
alega el hecho de que autoliquidé el IIVTNU y solicito la rectificacion de su
autoliquidacién, por cuanto lesionaba gravemente sus intereses, ya que no se habia
producido el hecho imponible del IIVTNU, dado que la transmision le generdé una
pérdida patrimonial. Aduce que la Sentencia de instancia sostiene que el sistema de
gestion del IIVTNU es el de liquidacion y no el de autoliquidacién, basandose como
prueba en un informe emitido por el Tesorero del Ayuntamiento de Gava, en virtud
del cual se informa que el régimen de gestion del Impuesto es el de liquidacion, lo
que no puede ser aceptado por cuanto el articulo 9 la Ordenanza Fiscal n°® 4 del
Ayuntamiento de Gava establece de forma clara que el régimen de gestién del
IIVTNU es el de autoliquidacion. Denuncia que, de hallarnos ante una liquidacion y

‘no una autoliquidacién, se estarian vulnerando flagrantemente el principio de

inderogabilidad singular de los reglamentos, asi como el de jerarquia normativa.

Alega también, que para el negado caso de que nos hallaramos ante una
liquidacién, y no ante una autoliquidacion, es improcedente la inadmisién del recurso
por supuesta extemporaneidad, con base en la doctrina del Tribunal: Supremo
contenida en la Sentencia n° 815/2018, de 21 de mayo, que conforme a la cual no
concurriria excepcion perentoria, al no ser necesario agotar la via administrativa y,
por ende, no ser preceptiva la interposicién de recurso de reposicion alguno, al ser
el objeto de la impugnacién la inconstitucionalidad del IIVTNU, cuestién que ya fue
planteada en la instancia y a la que la sentencia no da respuesta, incurriendo asi en
el vicio de incongruencia omisiva.

Frente a ello, la representacion del Ayuntamiento de Gava sostiene la conformidad a
derecho de la sentencia impugnada, alegando, en apretada sintesis, que la aqui
‘apelante’ no practico autoliquidacion alguna, por lo que el Ayuntamiento se vio
obligado a girar la liquidacién que resulté impugnada extemporaneamente que la
doctrina del Tribunal Supremo contenida en la Sentencia n° 815/2018el recurrente
no basaba sus pretensiones en la via administrativa Unicamente en la
inconstitucionalidad de las disposiciones legales que dan cobertura a la liquidacion,
al propugnarse la inexistencia de un incremento patrimonial en la finca transmitida,;
que la |nadm|3|bllldad del recurso es conforme a derecho, por la extemporaneidad
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del recurso de reposicion es conforme a derecho, dado el caracter preceptivo de la
interposicién del recurso de reposicion contra los actos de aplicacién y efectividad
de los tributos locales, que ha de interponerse en el pazo de un mes. Por ultimo,
viene a reiterar, ad cautelam, las alegaciones vertidas en 1a via previa en cuanto al
fondo del asunto.

TERCERO.- Planteado el debate dialéctico en los términos sucintamente expuestos, .
hemos de sefalar de inicio que no es cierto que -como errbneamente afirma el
escrito de interposicion del recurso de apelacion- la Sentencia de instancia sostehga
que el sistema de gestion del IIVTNU es el de liquidacion y no el de autoliquidacion,
y tampoco que lo diga la certificacion emitida por el Tesorero del Ayuntamiento de
Gav_é. La demandante alegaba haber autoliquidado el impuesto, mientras que la
demandada sostenia qUe el Ayuntamiento giré liquidacion, al no presentar el sujeto
pasivo la correspondiente autoliquidacion. La sentencia no se pronuncia sobre si el .
sistema de gestion del IIVTNU es el de autoliquidacion o el de liquidacion, lo que
declara la Juez a quo es‘qué la escritura en que se formalizd la transmision fue
aportada por la sociedad recurrente, y que no se realizé una autoliquidacién por el
sujeto pasivo, sino una liquidacion por el Ayuntamiento, la nim. 672782, que fue
notificada a la contribuyente el dia 29 de diciembre de 2014, con la correspondiente

informacion de los medios de impugnacién, 6rgano ante el cual debe presentarse y .
plazo.

Frente a ello, la apelante en el relato de hechos del escrito de interposicion del
presente medio de impugnacion se limita a firmar lacénicamente que “[a] pesar de la
existencia de la citada minusvalia, Solvay Ibérica, S.L. autol'iquidc’) el Impuesto sobre
el Incremento de valor de los Terrenos de Naturaleza Urbana”, sin mas explicacion
ni referencia a prueba alguna, y a manifestar erréneamente que la Sentencia de
instancia sostiene que el sistema de gestion del IIVTNU es el de liquidacién y noel-
de autoliquidacién. Aunque efectivamente el sistema de gestion previsto en la
ordenanza municipal relativa al IIVTNU es el de ‘autoliquidacion, ya puede

anticiparse que tal escaso bagaje alegatorio no puede hacer prosperar el motivo de
recurso.

En primer lugar, el establecimiento de un sistema de autoliquidacion no excluye la'
facultad de la Administracion de determinar la deuda tributaria mediante la-
correspondiente liquidaciéon, si se incumple la obligacion de presentar la
autoliquidacién. Por otro lado, en la solicitud presentada el 23 de diciembre de 2016,
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como destaca la sentencia recurrida, se expresa “solicitud de rectificacion de
liqguidacion” y se pedia que “se tenga por presentada solicitud de rectificacion” y
-afiadimos- a lo largo del cuerpo del escrito se dice de que “se liquidé el impuesto” y
en todo momento se alude a la “quuid‘acién", sin que emplear en momento alguno el
término “autoliquidacion”. En las demandas presentadas en la instancia, también el
relato de hechos se afirmaba que “[a] pesar de la existencia de la citada minusvalia,
Solvay lbérica, S.L. autoliquidé el Impuesto sobre el Incremento de valor de los
Terrenos de Naturaleza Urbana”, sin mas explicacién circunstanciada. En la primera
de ellas, si se indicaba que se acompaifiaba como anexo 3 copia de la
autoliquidacion. Desde luego, a la vista del documento aportado y del expediente
administrativo y dado el escaso esfuerzo alegatorio y probatorio desplegado por la
apelante la Sala no puede variar la conclusioén factica alcanzada por la Juez a quo y
entender que el documento controvertido no es un acto de la Administracion en el
que realiza las operaciones de cuantificaciéon necesarias y determina el importe de la
deuda tributaria o de la cantidad que, en su caso, resulte a devolver o a compensar
de acuerdo con la normativa tributaria, sino que por el contrario se trata de una
declaracién en la que la obligada tributaria, ademas de comunicar a la
Administracion los datos necesarios para la liquidacion del tributo, realizan por si
misma las operaciones de calificacion y cuantificacion necesarias para determinar e
ingresar el importe de la deuda tributaria o, en su caso, determinar la cantidad que
resulte a devolver o a compensar.

CUARTO.- Sentado lo anterior, yerra la apelada al manifestar que la sentencia
inadmite el recurso, pues lo desestima, aunque ciertamente no es de aplicacion al
caso la doctrina contenida en la STS num. 815/2018 2, en el sentido que los
articulos 108 LBRL, 14.2 LRHL y 25.1 LJCA , en relacién con los articulos 24.1y
106.1 CE, deben ser interpretados en el sentido de que: “Cuando se discute
exclusivamente la inconstitucionalidad de las disposiciones legales que dan
cobertura a los actos de aplicacién de los tributos y restantes ingresos de Derecho
Publico de las entidades locales, cuestion respecto de la que éstas carecen de
competencia para pronunciarse o para proponerla a quien tiene competencia para
ello, quedando constrefiidas a aplicar la norma legal de que se trate, no resulta
obligatorio interponer, como presupuesto de procedibilidad del ulterior recurso
contencioso-administrativo, el correspondiente recurso administrativo previsto como.

preceptivo”.

La indicada sentencia da respuesta al supuesto de si, cuando se discute
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exclusivamente la inconstitucionalidad o ilegalidad de las normas que dan cobertura
a los actos de aplicacion y efectividad de los tributos y restantes ingresos de
Derecho Publico de las entidades locales, cuestiones respecto de las que éstas no
pueden pronunciarse por carecer de competencia para ello, resulta obligatorio
agotar con caracter previo la via administrativa, formulando recurso de reposicion, o
si, en tales casos, el interesado puede interponer directamente recurso
contencioso-administrativo. : i

En el presente caso, el actor no acudid6 directamente al recurso
contencioso-administrativo, ni contra la liquidacién, ni contra la desestimacion
presunta del escrito presentado el 23 de diciembre de 2016, sino 'que interpuso
recurso de reposicion, y el recurso contencioso-administrativo no ha sido inadmitido
por no haberse interpuesto el previo recurso de reposicién, sino que ha sido .
desestimado por las razones ya expresadas, esto es, por la inexistencia de la
supuesta autoliquidacién que era objeto de la pretehsién de rectificacion, puesto que
se trata de una quuidacién, asi como por la extemporaneidad del recurso de
reposicion planteado contra dicha liquidacion, qUe al ser firme, obsta a la devolucién

de los posible ingresos indebidos conforme al articulo 221.3 LGT que prescribe que
“Icluando el acto de aplicacion de los tributos o de i mposnmon de sancnones en virtud

del cual se realizd el ingreso indebido hubiera adquirido firmeza, Unicamente se .
podra solicitar la devolucién del mismo instando o promoviendo la revisién del acto

mediante alguno de los procedimientos especiales de revisién establecidos en los

parrafos a), c) y d) del articulo 216 y mediante el recurso extraordinario de revision

regulado en el articulo 244 de esta ley”, posibilidad que deja a salvo Ia Juez a quo,
todo lo cual, en definitiva, la Sala estima correcto.

La apelante viene a cuestionar la calificacion del escrito presentado el 23 de.
diciembre de 2016 como recurso de reposicion Gnicamente mediante la afirmacion

apodictica de que se trata de una solicitud de rectificacién de autoliquidacion. Sin

embargo, versando la solicitud de rectificacion en realidad sobre una liquidacion, es

razonable la calificacion del escrito, que la propia solicitud califica como “escrito de

impugnacion” (folio 53 del expediente administrativo), como recurso de reposicién

contra la liquidacion, medio de impugnacién ordinario, al no identificarse en el escrito

expresamente ningun medio de revision extraordinario contra actos firmes, ni haber-
cita de precepto procedimental relativo a los mismos. Y tal recurso de reposicién fue

presentado extemporaneamente, al haber transcurrido sobradamente el plazo legal

en el momento de su mterposmlon casi dos anos desde su notificacion.
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QUINTO.- La alegada vulneracion de los principios de inderogabilidad singular de
los reglamentos y de jerarquia normativa no pueden hacen méritos para la
estimacion del presente recurso, dada la extemporaneidad del recurso de reposicién‘
contra la' liquidacion, cuya firmeza obsta a la devolucién de los pretendidos ingresos
indebidos mediante el cauce elegido por la aqui apelante, que debe canalizarse por
alguno de los procedimientos especiales de revision establecidos en los parrafos a),
c) y d) del articulo 216 o mediante el recurso extraordinario de revision regulado en
el articulo 244 de esta ley, en el que en su caso puede hacer valer la vulneracion

- aqui improcedentemente alegada.

SEXTO.- Por ultimo, no apreciamos que la sentencia incurra en el vicio de
incongruencia omisiva.

Como recoge la Sentencia del Tribunal Constitucional num. 8/2004, de 9 de febrero,
una jurisprudencia constante del propio Tribunal Constitucional ha venido definiendo
el vicio de incongruencia como un desajuste entre el fallo judicial y los términos en
que las partés_ formulan la pretensién o pretensiones que constituyen el objeto del
proceso en los escritos esenciales del mismo.

Al conceder mas, menos o cosa distinta de lo pedido, el érgano judicial incurre en
las formas de incongruencia conocidas como ultra petita, citra petita o extra petita
partium (por todas, SSTC 90/1988, de 13 de mayo, y 111/1997, de 3 de junio).

De acuerdo con la STC 114/2003, de 16 junio, el vicio de incongruencia puede
entrafiar una vulneracion del principio de contradiccion constitutiva de una efectiva
denegacion del derecho a la .tutela'judiciél efectiva, siempre y cuando la desviacion
sea de tal naturaleza que suponga una sustancial ‘modificacién de los términos en
los que discurra la controversia procesal. '

El juicio sobre la congruencia de la resolucion judicial precisa de la confrontacién
entre su parte dispositiva y el objeto del proceso delimitado por sus elementos
subjetivos -partes- y objetivos -causa de pedir y petitum- de tal modo que la
adecuacion debe extenderse tanto a la peticion como a los hechos que la
fundamentan.

Se ha distinguido entre la llamada incongruencia omisiva o "ex silentio", que se

vitistracit de Justicis & Calalunyd - sdministraciin de Juslicla =n Cataluia




Copia electronica de document - CSV: 13741255006602740015 .Origihal

produce cuando el érgano judicial deja sin contéstar alguna de las pretensiones
sometidas a su consideracion por las partes, y la denominada incongruencia "extra
petitum", que se da cuando el pronunciamiento judicial recae sobre un tema no
incluido en las pretensiones deducidas en el proceso, de tal modo que se impide a
las partes la posibilidad de efectuar las alegaciones pertinentes en defensa de sus
intereses relacionados con lo decidido, provocando su indefension al defraudar el
principio de contradiccién (SSTC 213/2000, de 18 de septiembre; y 135/2002, de 3
de junio).

En ocasiones ambas clases de incongruencia pueden . presentarse unidas,

concurriendo la llamada "incongruencia por error", denominaciéon adoptada en la
STC 28/1987, de 13 de febrero, y segwda por las SSTC 369/1993, de 13 de
diciembre y 111/1997, de 3 de junio, que define un supuesto en el que el 6rgano
judicial no resuelve sobre la pretension formulada en la demanda o sobre el motivo
del recurso, sino que errbneamente razona sobre otra pretensién absolutamente
ajena al debate procesal planteado, dejando al mismo tiempo aquélla sin respuesta.

La llamada incongruencia omisiva o ex silentio, sélo tiene relevancia constitucional
cuando, por dejar imprejuzgada la pretensién oportunamente planteada, el organo .
judicial no tutela los derechos e intereses legitimos sometidos a su jurisdiccion
provocando una denegacion de justicia, denegacién que se comprueba examinando
si existe un desajuste externo entre el fallo judicial y las pretensiones de las partes,

sin que quepa la verificacion de la légica de los argumentos empleados por el
Juzgador para fundamentar su fallo.

También es doctrina consolidada del Tribunal Constitucional, por lo que se refiere .
especificamente a la incongruencia omisiva, que no toda falta de respuesta a las
cuestiones planteadas por las partes produce una vulneracién del derecho a la
tutela efectiva, y que tales supuestos no pueden resolverse de manera genérica,
sino que es preciso ponderar las circunstancias concurrentes en cada caso para
determinar, primero, si la cuestion fue suscitada realmente en el momento oportuno
y, segundo, si el silencio de la resolucioén judicial representa una auténtica lesion del
derecho reconocido en el art. 24.1 CE o si, por el contrario, puede interpretarse -

razonablemente como una desestimacion tacita que satisface las exigencias de la
tutela judicial efectiva.

Para ello debe distinguirse entre lo que son meras alegaciones o argumentaciones
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aportadas por las partes en defensa de sus pretensiones y estas ultimas en si
mismas consideradas. Respecto de las alegaciones, y salvo que se trate de la
invocacién de un derecho fundamental, puede no ser necesaria una respuesta
explicita y pormenorizada de todas ellas, pudiendo bastar, en atenciéon a las
particulares circunstancias concurrentes, con una respuesta global o genérica,
aunque se omita respecto-de alegaciones concretas no sustanciales.

Respecto de las pretensiones, en cambio, la exigencia de respuesta congruente se
muestra con todo rigor, sin mas excepcion que la de una desestimacion tacita de la
pretensién, de modo que del conjunto de razonamientos de la decision pueda
deducirse, no ya que el 6rgano judicial ha valorado la pretension, sino ademas los
motivos de la respuesta tacita (por todas, STC 85/2000, de 27 de marzo).

En el presente caso, la sentencia resuelve todas las pretensiones. Cierto es que la
juez a quo no da respuesta explicita a la alegacion sobre la improcedente la
inadmisién del recurso por supuesta extemporaneidad, con base en la doctrina del
Tribunal Supremo contenida en la Sentencia n° 815/2018, de 21 de 'mayo. Sin
embargo, la alegacion carecia de aUténtica sustancia al referirse a un supuesto del
todo distinto, como ya hemos analizado, y el Juzgado da respuesta una respuesta
global o'genérica bastante y una respuesta tacita a la misma, al no inadmitir el
recurso contencioso-administrativo, interpuesto en. plazo, por no haber acudido
directamente al mismo con olvido del previo recurso de reposnmon bastar, en
atencion a las particulares circunstancias concurrentes.

En consecuencia, decae el motivo de recurso y, por tanto, ha de desestimarse el
presente recurso de apelacion.

SEXTO.- Conforme al articulo 139.2 de la Ley 29/1998, las costas procesales se
impondran en la segunda instancia a la parte recurrente en apelaciéon si se
desestimara totalmente el recurso, salvo que el érgano jurisdiccional aprecie,
razonandolo - debidamente, la eventual concurrencia de circunstancias que
justifiquen la no imposicién, que no es el caso, si bien, como autoriza el apartado
cuarto del precepto procesal antes citado, estimamos oportuno limitar a la cifra
maxima de mil euros las que por todos los conceptos pueda reclamar la parte
apelada, IVA incluido, en atencién a la cuantia controvertida, la complejidad del
asunto y demas circunstancias concurrentes en el presente recurso.
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Vistos los preceptos antes citados y demas de general y. pertinente aplicacion, en
nombre de Su Majestad El Rey y en el ejercicio de la potestad jurisdiccional que
emana del pueblo y que nos confieren la Constitucion y las leyes,

FALLAMOS:

Primero: Desestimar presente el recurso de apelacion n° 6/2020 interpuesto por
Solvay Quimica, S.L. contra la sentencia nim. 212/2019, de 6 de septiembre,
dictada por el Juzgado de lo Contencioso-administrativo nim. 1 de Barcelona, en el
procedimiento ordinaric nim. 102/2018.

Segundo: Declarar firme la sentencia apelada.

Tercero: Imponer de las costas de esta alzada a la parte apelante, si bien con el

_limite de mil euros establecido en el tltimo fundamento de derecho.

Notifiquese esta sentencia a las partes comparecidas en el rollo de apelacién, con

indicacién de que contra la misma cabe la interposicion de recurso de casacién ante .

la Sala de lo Contencioso-Administrativo del Tribunal Supremo, conforme al articulo
86.1 de la Ley 29/1998, reguladora de esta jurisdiccién; y una vez gane firméza,
librese y remitase certificacion de la misma, junto a los autos originales, al Juzgado
provincial de procedencia, acusando el oportuno recibo.

Asi por esta sentencia, de la que se llevara testimonio literal al rollo principal de la
apelacion, lo pronunciamos, mandamos y firmamos.

CONCUERDA bien y fielmente con su original al que me remito y para

que conste expido el presente testimonio que firmo, dado en Barcelona a
dlemsels de noviembre de dos mil veinte
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